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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DA PARAIBA

GABINETE 15 - DES. OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO

ACORDAO

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE PROCESSO N° 0804263-48.2023.815.0000.
Relator: Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho.

Requerente: Ordem dos Advogados do Brasil — Seccional Paraiba.

Advogado: Thiago Corassari de Lima— OAB/PB n° 32.436 -B.

Requerido: Estado da Paraiba.

Procurador: Fabio Andrade Medeiros.

EMENTA: DIREITO CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. ACAO
DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. ITCMD. INCIDENCIA
SOBRE SENTENCA DECLARATORIA OU RECONHECIMENTO
EXTRAJUDICIAL DE USUCAPIAO. INCONSTITUCIONALIDADE
MATERIAL. PROCEDENCIA DO PEDIDO.

I.CASO EM EXAME

1. Acdo Direta de Inconstitucionalidade gjuizada pela Ordem dos
Advogados do Brasil — Seccional Paraiba, em face do art. 3°, V, daLei
Estadual n°5.123/1989, com redacdo dada pela Lel Estadua n°
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11.302/2019, que incluiu a sentenca declaratéria ou o reconhecimento
extrajudicial de usucapido entre as hipo6teses de incidénciado ITCMD, sob
alegacdo de violagdo ao art. 159, |, da Constituicdo do Estado da Paraiba, ao
argumento de inexisténcia de transmissdo patrimonial na aquisicéo
originaria da propriedade por usucapio.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Questdo em discussdo: saber se ainclusdo da sentenca declaratéria ou do
reconhecimento extrajudicial de usucapido como hipétese de incidénciado

ITCMD violaos limites constitucionais da competéncia tributéria estadual,

por inexisténcia de transmissdo causa mortis ou doagéo.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A Constituicéo Federal e a Constituicdo Estadual delimitam aincidéncia
do ITCMD as hip6teses de transmissdo causa mortis e doacdo, ndo sendo
licito ao legislador infraconstitucional ampliar o fato gerador para alcancar
situacBes ndo previstas constituciona mente.

4. A usucapido constitui modo originério de aquisi¢do da propriedade,
inexistindo transmitente ou transferéncia patrimonial, razdo pela qua ndo se
configura o fato gerador do ITCMD.

5. A alegacéo de combate & elisdo fiscal ndo autoriza a criagdo de hipbtese
geral e abstrata de incidéncia tributaria sem previsdo constitucional, devendo
eventuais fraudes ser apuradas em cada caso concreto.

6. Inexistentes razdes de seguranca juridica ou excepcional interesse social
gue justifiquem a modul agéo dos efeitos da decisdo, devendo a declaragéo
de inconstitucionalidade produzir efeitos retroativos (ex tunc).

IV.DISPOSITIVO

7. Acéo julgada procedente.
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Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 155, |; Constitui¢do do Estado
da Paraiba, art. 159, I.

Jurisprudéncia relevante citada: TJPB, 0803628-37.2025.8.15.0731, Rel.
Gabinete 19 - Des. Aluizio Bezerra Filho, APELACAO CIVEL, 22 Camara
Civel, juntado em 30/01/2026; TJPB, 0803405-03.2023.8.15.0231, Rel.
Gabinete 22 - Des. Carlos Eduardo Leite Lisboa, APELACAO CIVEL, 22
Camara Civel, juntado em 14/10/2025; TJPB, 0829927-78.2023.8.15.0001,
Rel. Gabinete 07 - Des. Horéacio Ferreirade Melo Junior, APELAQ:AO
CIVEL, 42 Camara Civel, juntado em 10/05/2025.

VISTOS, relatados e discutidos os autos acima referenciados. ACORDA o Tribunal de
Justica da Paraiba, em Sessfo Plenéria, a unanimidade, julgar procedente o pedido paradeclarar a
inconstitucionalidade do artigo 3°, inciso V, daLei Estadua n°5.123/89, com aredacdo dada pela L el
Estadual n° 11.301/19, com efeito ex tunc, nos termos do voto do relator.

Trata-se de Acdo Direta de | nconstitucionalidade, com pedido de concesséo de
medida cautelar, gjuizada pela Ordem dos Advogados do Brasil — Seccional Paraiba em face do
Estado da Paraiba, naqual se questiona a constitucionalidade do artigo 3°, inciso V, da Lei Estadual n°
5.123/89, com aredacéo dada pelaLei Estadual n° 11.301/19, por violagdo ao art. 159, |, da Constitui¢do
do Estado da Paraiba.

Argumenta que o referido dispositivo, o qual prevé aincidéncia do Imposto sobre a
Transmissdo Causa Mortis e Doagdo de Quaisquer Bens ou Direitos— I TCMD, nas hip6teses de sentenca
declaratéria ou reconhecimento extrgjudicial de usucapido, padece de vicio material.

Assevera que, tanto a Constituicdo Federal quanto a do Estado da Paraiba, estabel ecem
como fato gerador do imposto atransmissdo da propriedade do bem em razdo do falecimento do
proprietario ou em virtude de doagdo. Conclui que, tratando-se a usucapi&o € descabida aincidénciado
Imposto. Por fim, pleiteia a concessdo e medida cautelar, para suspender a vigéncia da normaimpugnada,
bem como o provimento final do pedido, com a declaragdo de suainconstitucionalidade.

Liminar indeferida (evento n° 34036818).
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Informactes prestadas (eventos n° 37081089 e 37387860).

A Procuradoria-Geral de Justica opinou pela procedéncia da Acdo (evento n°
24944112).

E oreatério.

VOTO.

Apresentando-se a pega de ingresso em conformidade com as normas que regem o
gjuizamento da A¢do Direita de Inconstitucionalidade, desta conheco, passando a apreciagéo de seu
objeto.

Como relatado, a Ordem dos Advogados do Brasil — Seccional Paraiba gjuizou esta agdo
questionando a constitucionalidade do art. 3%, V, daLei Estadual n°5.123/89, com aredagéo dada pela
Lei Estadual n° 11.301/19, por pretensa contrariedade ao art. 159, |, da Constituicdo do Estado da Paraiba.

Alega, em suma, que o referido dispositivo, padece de vicio material, sob o argumento
de que ndo é possivel aincidéncia de Imposto sobre a Transmisséo “ Causa Mortis’ e Doacéo de
Quaisguer Bens ou Direitos— ITCMD, nas hip6teses de sentenca declaratéria ou reconhecimento
extrajudicial de usucapido, hgja vista que esta Ultima se trata de forma originaria de aquisicao da

propriedade, de modo que ndo existe afigura do transmitente.

Abaixo transcrevo aredacdo da normaimpugnada:

Lei Estadual n°5.123/89, com aredacdo dada pela

Le Estadual n°11.301/19
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" Art. 2°. — O imposto de que trata o artigo anterior incide sobre a
transmissao "causa mortis' ou a doagédo, a qualquer titulo, de:

| — propriedade ou dominio Util de bemimével;
Il - direitos reais sobre bensiméveis;

I11 - bens mbveis, titulos, créditos e respectivos
direitos;

(...)

Art. 3°- Incluem-se entre as hipoteses definidas no artigo anterior, além
de outras estabel ecidas em regulamento:

(.)

V - a sentenca declarat6ria ou o reconhecimento extrajudicial de
usucapiao” (grifo nosso).

A competénciatributaria dos Estados paraainstituicdo do ITCMD encontra seu
fundamento e seus limites na Constituicdo Federal. O artigo 155, inciso |, da Carta Magna atribui aos
Estados e ao Distrito Federal a competéncia parainstituir impostos.

"Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito Federal instituir impostos
sobre:

| —transmissdo causa mortis e doagéo, de quaisguer bens ou direitos.”

No plano estadual, a Constituicdo do Estado da Paraiba reproduz fielmente essa
delimitagdo em seu artigo 159, inciso |, ao prever que compete ao Estado instituir tributos sobre a
"transmissdo causa mortis e doacgao, de quaisquer bensou direitos’.

'_".. x Assinado eletronicamente por: OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO - 30/07/2026 17:22:30 Num. 43624226 - Pég. 5
2 THae= hitps://pjesg.tipb.jus.br:443/pje2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=2607301722300790000004351096 7
st L Namero do documento: 26073017223007900000043510967




A competénciatributériano é ilimitada: o legislador infraconstitucional esta adstrito as
materialidades expressamente delineadas pela Constituic¢éo, ndo sendo licito ampliar os fatos geradores
além das hipdteses constitucional mente autorizadas. A hipétese deincidénciado ITCMD esta
circunscrita, pela Constituicao, as transmissdes causa mortis e as doagoes.

A transmissdo causa mortis consiste na sucessdo decorrente do 6bito do titular dos bens,
sgja por testamento, sejapelaordem legal de vocagdo hereditéria (art. 1.786 do Cddigo Civil). A doacéo,
por suavez, configura-se quando uma pessoa, por liberalidade, transfere bens ou vantagens de seu
patrimonio ao de outra (art. 538 do Codigo Civil). Ambos os institutos tém como denominador comum a
existéncia de um transmitente e de uma transmisso voluntaria ou mortis causa do direito de propriedade.

Além disso, o art. 110 do Codigo Tributario Nacional veda expressamente que a
legislacdo tributéria altere a definicdo, o conteldo e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito
privado utilizados, expressa ou implicitamente, pelas Constitui¢cdes Federal ou Estaduais.

O usucapido, ao contrario da transmissdo causa mortis e da doag&o, é reconhecida de
forma unissona pela doutrina e pela jurisprudéncia como modo originario de aquisi¢do da propriedade.
Nessa modalidade, a aquisi¢éo do dominio decorre do proprio fato da posse prolongada e ininterrupta,
exercida com animus domini, durante o prazo |egalmente estabelecido — e ndo de qualquer ato de
transferéncia por parte de um transmitente.

Sob a perspectiva processual, a sentencga proferida em a¢do de usucapido — ou 0 seu
reconhecimento extrajudicial — tem natureza meramente declaratéria. O Juiz ndo constitui nem transfere
apropriedade; limita-se a declarar que os requisitos da prescricéo aquisitiva foram preenchidos. A
propriedade jafoi adquirida com o transcurso do prazo possessorio — o provimento judicial ou o ato
registral apenas afaz oponivel erga omnes.

Logo, inexiste, na usucapido, qualquer transmissao de propriedade — seja por ato inter
vivos gratuito (doagdo), seja por ato mortis causa. O "transmitente" ndo existe: o usucapiente adquire a
propriedade do préprio fato juridico da posse, independentemente da vontade do titular anterior ou de sua
morte.
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No caso, a normaimpugnadaincluiu a sentenca declaratoria ou o reconhecimento
extrajudicial de usucapido entre as hipéteses de incidéncia do ITCMD, equiparando o usucapido a uma
das formas de transmissdo tributaveis. Essa equiparacdo € materialmente inconstitucional, por trés razdes
fundamentais:

a) Violacdo daregra-matriz constitucional deincidéncia: Tanto o artigo 155, I, da
Constituicdo Federal quanto o artigo 159, |, da Constituicéo do Estado da Paraiba circunscrevem a
competéncia tributéria estadual a transmissdo causa mortis e a doacéo. O legislador estadual, ao tributar o
usucapido pelo ITCMD, ultrapassou os limites da materialidade constitucional mente autorizada,
incorrendo em vicio de incompeténcia legidativa-tributéria.

b) Violacdo do artigo 110 do CTN: A lei tributéria ndo pode alterar a definicdo, o
contetdo e o alcance de institutos de direito privado. Usucapido, transmissdo causa mortis e doacdo sao
categorias juridicas distintas e incomunicaveis no direito civil. Ao equiparar 0 usucapido a uma hipotese
de transmissdo de propriedade para fins tributérios, o legislador afronta diretamente esse comando.

c) Auséncia defato gerador: O fato gerador do ITCMD é atransmissao de bensa
titulo gratuito. Na usucapido ndo ha transmissdo — ndo ha transmitente, ndo ha sucessio patrimonial e
ndo ha ato de liberalidade. A sentenca declaratdria de usucapido, portanto, ndo configura o fato gerador do
ITCMD. N&o havendo subsuncg&o do fato & hipétese normativa constitucional mente delineada, a
tributagdo € inconstitucional .

N&o procede o argumento do Estado de que a norma impugnada visaria coibir a elisdo
fiscal — ou seja, impedir que herdeiros ou donatérios utilizem a usucapido como subterflgio para af astar
aincidénciado ITCMD. Ainda que se reconhega a existéncia de casos em que a usucapi 80 possa ser
instrumentalizada de forma abusiva, tal circunstncia ndo legitima a criagdo de hip6tese de incidéncia
tributéria sem amparo constitucional. O combate a elisdo fiscal deve ser feito por mecanismos proprios e
ndo por meio da ampliacdo inconstitucional do fato gerador do ITCMD.

Ademais, a usucapido exige o preenchimento de requisitos estritos (posse mansa,
pacifica, ininterrupta e com animus domini pelo prazo legal) submetidos ao crivo judicial ou ao rigoroso
procedimento registral extrajudicial. Nao ha como equiparar, genericamente e em abstrato, toda e
qualguer sentenca de usucapido a uma hipdtese de transmissdo de propriedade, pois isso representaria
presuncdo absoluta de fraude incompativel com o Estado Democrético de Direito.
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Acercado tema, colaciono julgados deste Tribunal de Justica:

“Ementa: DIREITO CIVIL E TRIBUTARIO. APELAGAO CIVEL.
SUSI:ITA(;AO DE DUVIDA. USUCAPIAO EXTRAJUDICIAL.

AQUIS (;AO ORIGINARIA DA PROPRIEDADE. I TCMD.
INEXISTENCIA DE TRANSMISSAO. IMPOSSI BILIDADE DE
EXIGENCIA DO TRIBUTO COMO CONDI (;AO PARA O REGISTRO.
SENTENCA REFORMADA. RECURSO PROVIDO. I. CASO EM EXAME 1.
Apelacéo Civel interposta por Clévis Rufino da Slva e Marilene Marcolino
dos Santos Rufino contra sentenca proferida nos autos de Suscitagéo de
Duvida instaurada pela Delegataria Interina do Tabelionato de Notas e
Registro de Iméveis de Cabedelo, a qual condicionou a expedicéo do
mandado de registro de usucapiéo ao prévio recolhimento de ITCMD, com
fundamento no art. 3°, V, da Lel Estadual n®5.123/1989. Os Apelantes
buscam o afastamento da exigéncia, sustentando a inexisténcia de
transmissdo na usucapi&o. |1. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. Ha duas
questdes em discussdo: (i) definir se a aquisi¢éo da propriedade por
usucapiao configura hipétese de incidéncia do ITCMD; (ii) estabelecer se o
Oficial de Registro pode condicionar o registro da usucapido ao
recolhimento do referido tributo com base na legislagdo estadual. 111.
RAZOES DE DECIDIR 3. A usucapi&o configura modo originério de
aquisicao da propriedade, pois o direito do usucapiente surge
desvinculado de qualquer transmissdo inter vivos ou causa mortis. 4. O

I TCMD incide apenas sobre hip6teses de transmissdo, nos termos do art.
155, 1, da Constituicdo Federal, ndo alcancando situacfes em que inexiste
passagem de titularidade entre sujeitos. 5. A lei estadual queinclui a
sentenca ou reconhecimento extrajudicial de usucapido entre os fatos
geradores do I TCMD ultrapassa os limites da competéncia tributaria
congtitucional, por criar hipétese ndo prevista na Constituicao. 6. O art.
289 da Lei n°6.015/1973 impde ao Oficial o dever de fiscalizar apenas o
pagamento de tributos efetivamente devidos, o que ndo ocorre na aquisi¢cao
originaria por usucapido. 7. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica reafirma que a usucapiao ndo envolve transferéncia de dominio e
extingue gravames anteriores, confirmando sua natureza originaria (REsp
1542820/RS e REsp 1545457/3C). 8. O Tribunal de Justica da Paraiba
possui entendimento consolidado no sentido da inexigibilidade do I TCMD
em hip6teses de usucapido, por auséncia de fato gerador tributario. 1V.
DISPOSTIVO E TESE 9. Recurso provido. Tese de julgamento: 1. A
usucapido constitui forma originaria de aquisicéo da propriedade e ndo
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configura hipétese de incidéncia do ITCMD. 2. A exigéncia de recolhimento
do ITCMD como condic&o para o registro da usucapiao € ilegitima, por
inexisténcia de transmisséo e auséncia de fato gerador. 3. Norma estadual
gue prevé a incidéncia do ITCMD sobre usucapiao ndo prevalece diante do
art. 155, |, da Constituicao Federal, por exceder a competéncia tributéria
conferida aos Estados. Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 155,

I; Lei Estadual n°5.123/1989, art. 3°, V; Lel n° 6.015/1973, art. 289.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1542820/RS, Rel. Min. Ricardo
Villas Bbas Cueva, j. 20.02.2018; STJ, REsp 1545457/SC, Rel. Min. Regina
Helena Costa, j. 27.02.2018; TJPB, Apelacdo Civel n°
0808158-21.2024.8.15.0731, Rel. Des. Onaldo Rocha de Queiroga, j.
22.07.2025; TJPB, Apelacdo Civel n° 0853424-48.2017.8.15.2001, j.
15.02.2024; TIPB, Remessa Necesséria n°® 0800838-67.2021.8.15.0231, Rel.
Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira, j. 06.09.2023.”
(0803628-37.2025.8.15.0731, Rel. Gabinete 19 - Des. Aluizio Bezerra Filho,
APELACAO CIVEL, 22 Camara Civel, juntado em 30/01/2026) - (grifo
N0Ss0).

“Ementa: DIREITO TRIBUTARIO. APELAGAO CIVEL. ITCMD.
USUCAPIAO EXTRAJUDICIAL. AQUISICAO ORIGINARIA DE
PROPRIEDADE. INEXISTENCIA DE FATO GERADOR.
INCONSTITUCIONALIDADE DA EXACAO ESTADUAL. RECURSO
DESPROVIDO. |. Caso em exame 1. Apelacdo Civel interposta contra
sentenca, que, em acao anulatoria de crédito tributario, afastou a
incidéncia do ITCMD sobre o reconhecimento extrajudicial da usucapi&o,
por entender tratar-se de modo originario de aquisicéo de propriedade,
alheio as hipéteses constitucionais de incidéncia do tributo. I1. Questdo em
discussdo 2. A questdo em discussdo consiste em verificar a legalidade da
cobranca do ITCMD, com fundamento no art. 3°, V, da Lei Estadual n.
5.123/1989, sobre a aquisi¢cdo de propriedade por meio de usucapido
extrajudicial. I11. Razdes de decidir 3. A usucapido constitui modo
originério de aquisi¢do da propriedade, ndo havendo transferéncia de
titularidade entre sujeitos de direito, mas a constituicao autbnoma de um
novo direitoreal. 4. O art. 155, |, da Constituicdo Federal limita a
competéncia dos Estados a institui¢ao do | TCMD apenas sobre
transmissdes causa mortis e doagdes, hipoteses que ndo abrangem a
usucapido. 5. Norma estadual que prevé aincidéncia do I TCMD sobre
sentenca ou reconhecimento de usucapido extrapola a competéncia
tributéria constitucional, configurando inconstitucionalidade material. 6.
A alegacdo de que a usucapido seria utilizada para encobrir doacfes ou
sucessdes ndo legitima a cobranga indiscriminada do imposto, cabendo ao
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Estado coibir fraudes de forma individualizada e mediante procedi mento
proprio. 7. A jurisprudéncia consolidada deste Tribunal de Justica reitera a
inexigibilidade do ITCMD nas hip6teses de usucapiao, tanto judicial como
extrajudicial. 1V. Dispositivo e tese Recurso desprovido. Tese de
julgamento: 1. A usucapiéo € modo originario de aquisi¢éo da propriedade,
néo caracterizando fato gerador do ITCMD. 2. A competéncia tributéria
estadual para instituir ITCMD limita-se as transmissdes causa mortis e as
doagdes, ndo podendo ser ampliada por legislagéo infraconstitucional. 3.
Eventuais fraudes no uso da usucapido devem ser apuradas
individualmente, ndo justificando a criagéo de hipdtese geral deincidéncia
tributaria ndo prevista na Constituicdo. Dispositivos relevantes citados:
CF/1988, art. 155, I; CPC, art. 85, § 11; Lei Estadual n. 5.123/1989, art. 3°,
V. Jurisprudéncia relevante citada: TIPB, ADI n°
0804263-48.2023.8.15.0000, Rel. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho,
Orgao Especial, j. 16.04.2025; TIPB, Apelacéo Civel n°
0821882-75.2018.8.15.2001, Rel. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos,
42 Camara Civel, j. 06.09.2022; TJPB, Apelacéo Civel n°
0808158-21.2024.8.15.0731, Rel. Des. Onaldo Rocha de Queiroga, 12
Camara Civdl, j. 22.07.2025; TJPB, Apelacdo Civel n°
0829927-78.2023.8.15.0001, Rel. Des. Horacio Ferreira de Melo Junior, 42
Cémara Civel, j. 10.05.2025.” (0803405-03.2023.8.15.0231, Rel. Gabinete
22 - Des. Carlos Eduardo Leite Lisboa, APELACAO CIVEL, 22 Camara
Civdl, juntado em 14/10/2025) — (grifo nosso).

“EMENTA: APELACAO. PROCEDIMENTO DE SUSCITACAO DE
DUVIDA. DIREITO TRIBUTARIO. ITCMD. FATO GERADOR.
USUCAPIAO. INEXIGIBILIDADE DO TRIBUTO. PRECEDENTES
DESTE TRIBUNAL. MANUTENCAO DA SENTENCA. DESPROVIMENTO.
“ O Usucapido é modo de aquisicao de propriedade, de modo que, ndo se
verifica a subsuncao nas hipéteses previstas para cobranca de I TCMD,
quais sejam: Transmissao de propriedade por causa mortis e/ou doacéo”
(0801106-80.2022.8.15.0201, Rel. Des. José Aurélio da Cruz (aposentado),
APELACAO CIVEL, 22 Camara Civel, juntado em 08/12/2022). VISTO,
relatado e discutido o presente procedimento. ACORDAM os eminentes
Desembargadores integrantes da Colenda Quarta Camara Especializada
Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, por unanimidade, acompanhando
0 voto do Relator, conhecer da Apelaco e lhe negar provimento.”
(0829927-78.2023.8.15.0001, Rel. Gabinete 07 - Des. Horacio Ferreira de
Melo Jinior, APELACAO CIVEL, 42 Camara Civel, juntado em
10/05/2025) — (grifo nosso).
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Defato, ndo hafato gerador do imposto de transmissdo na hipdtese de usucapiéo, pois
aquele que adquire por usucapido ndo sucede juridicamente ao proprietario primitivo — aaquisi¢cdo
decorre do fato juridico da posse, independente de qualquer ato de transmissao.

O Estado da Paraiba requereu, subsidiariamente, a declaragdo de inconstitucionalidade
sem reducdo de texto, com o assentamento de que incumbiria ao contribuinte comprovar que a utilizacgo
da usucapido ndo esconde elisdo fiscal.

N&o acolho o pleito subsidi&rio. A técnica da declaragdo de inconstitucionalidade sem
reducdo de texto pressupde que parte das hipdteses de aplicagcdo da norma seja constitucional. No presente
caso, contudo, ndo ha qualquer hipdétese de aplicacdo constitucional: em nenhuma circunstanciaa
usucapido — modo originério de aquisi¢ao da propriedade — pode ser equiparada a transmissdo causa
mortis ou a doacdo parafins de incidénciado ITCMD. O vicio € de ordem material-constitucional e ndo
comportainterpretacdo conforme.

Eventual fraude ou abuso do direito deve ser apurado em cada caso concreto, com base
nos elementos préprios do instituto — e jamais por meio de presuncdo legal genérica que inverta o 6nus
probatdrio em desfavor do contribuinte e amplie inconstitucionalmente o fato gerador do tributo.

- Da M odulacéo dos Efeitos

Nostermos do artigo 27 daLe n.° 9.868/1999, ao declarar ainconstitucionalidade de lei
ou ato normativo, o Tribunal pode, por razbes de seguranca juridica ou de excepcional interesse social,
restringir os efeitos da declaracéo ou decidir que ela so tenha eficacia a partir do trénsito em julgado ou de
outro momento que venha a ser fixado.

No presente caso, hdo se verifica a necessidade de modulacéo dos efeitos da declaracdo
deinconstitucionalidade. A normaimpugnada nuncafoi compativel com o texto constitucional, e o
reconhecimento de sua nulidade deve retroagir (ex tunc) a data de sua entrada em vigor.
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A auséncia de modulagdo € aregra no controle de constitucionalidade, e o Estado da
Paraiba ndo demonstrou, de forma concreta, qual seria a excepcional situacdo de segurancajuridicaou de
interesse social que justificaria a restri¢do dos efeitos do reconhecimento de nulidade de norma
inconstitucional. Pelo contréario, a manutencéo de cobrangas inconstitucionais jarealizadas causaria grave
prejuizo aos contribuintes que pagaram o ITCMD indevidamente em razéo do dispositivo oraimpugnado.

Ante o exposto, JUL GO PROCEDENTE a presente agdo para declarar a
inconstitucionalidade do art. 3°, V, daLei Estadual n°5.123/89, com aredacdo dada pela Lei Estadual n®
11.301/19, por violagdo ao art. 159, |, da Constitui¢do do Estado da Paraiba, com efeitos ex tunc.

Comunique-se o Presidente da Assembleia L egidlativa do Estado da Paraiba, dando-Ihe
ciéncia do resultado do presente julgamento, ha conformidade do disposto no art. 209 do Regimento
Interno desta Corte.

E COMO VOTO.

Certid@o de julgamento e assinatura el etronicas.

Oswaldo Trigueiro do Valle Filho

Desembar gador Relator
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